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Vec: Odvolanie vo¢i rozhodnutiu — Stavebné povolenie 10 01 VN pripojka pre LUTHOR PARK a
Accentis Namestovo

V mene svojom aj v mene Mgr. Michaely Hrmovej Adamikovej, bytom Jurkovitova 19 Nitra,
v zmysle zdkona €. 50/1976 Zb. /stavebny zakon/ v zneni neskorgich predpisov, poddvam
odvolanie v zdkonom stanovenej iehote voti rozhodnutiu Mesta Nsmestovo zo diia 17.02.2021,
sp. zn. 0865/2020 - Stavebné povolenie 1001 VN pripojka pre LUTHOR PARK a Accentis
Namestovo z nasledovnych dévodov:

1/ Vyssie uvedena stavba je navrhnuts o.i. aj na parcele KN-E p.€. 3642, ktorej sme obidve
spoluvlastnickami, a KN-E p. €. 964, ktorej spoluvlastnitkou je Mgr. Michaela Hrmova
Adamikova. Stavebnik nema k vyssie uvedenym parceldm vlastnicke pravo ani iné pravo
v zmysle stavebného zikona.

2/ Diia 17.02.2021 Mesto Namestovo vydalo rozhodnutie /zverejnené verejnou vyhlagkou
diia 19.02.2021/ ,stavebné povolenie 1001 VN pripojka pre LUTHOR PARK a Accentis
Namestovo”, tomuto stavebnému povoleniu predchadzalo ,Rozhodnutie o umiestneni stavby
1001 VN pripojka pre LUTHOR PARK a Accentis Namestovo” pod spisovou znagkou 0323/2020,
rozhodnutie bolo zverejnené a dorugené verejnou vyhlaskou, pravoplatnost nadobudlo
29.09.2020. Vydaniu rozhodnutia o umiestneni stavby predchadzalo ,,0znamenie o zaéati
uzemného konania podla §36 stavebného zikona a upustenie od ustneho pojednavania“
spisové &islo 0323/2020 zo dia 06.04.2020. Oznamenie o zatati Gzemného konania bolo tieZ
dorucené verejnou vyhladkou, obrazova snimka ktor4 bola prilohou ozndmenia - mapa bola
necitatelna a tazko zrozumitelna, toto ozndmenie bolo zverejnené na webovej stranke mesta,
v si€asnosti sa uZ neda najst na stranke mesta.

Uzemné konanie sa tykalo nasich parciel KN-E p.€. 950 a p.&. 3642 a ako Gcastnicky
uzemného konania sme v lehote uplatnili ndmietku diia 7.5.2020. Na zdklade nasej namietky
a namietok dalsich G&astnikov konania sa dita 3.6.2020 konalo dstne pojedndvanie za Géasti
zastupcu stavebného dradu Ing. arch. SkyCéka, dotknutych vlastnikov pozemkov a zastupcov
investora. Na tomto Gstnom pojednavani sme namietali, Ze stavba sa svojim umiestnenim
neprimerane dotkne nasich vlastnickych prav a fiadali sme, aby bola umiestnend v ochrannom
pasme plynu. KedZe viak investor napokon nezapracoval do projektu zmenu, na ktorej sme sa



na tomto rokovani dohodli, a sice, Ze presunie stavbu do ochranného pasma plynu, podali sme
27.3.2020 Ziadost o zastavenie tzemného konania. KedZe teda stavebnik v izemnom konani
nemal nas sahlas ani sthlas viacerych dalsich vlastnikov dotknutych pozemkov, stavebny turad
vydal Rozhodnutie o umiestneni stavby zo diia 27.08.2020 sp. zn. ¢. 0323/2020 v rozpore so
zakonom.

Dna 10.11.2020 sme ako ticastnicky stavebného konania v lehote podali namietku

k stavebnému konaniu na stavbu 1001 VN pripojka pre LUTHOR PARK a Accentis Namestovo
z dovodu, ze stavebnik nemal vlastnicke pravo ani iné pravo k v zmysle stavebného zakona
k nasim parcelam a stavebné konanie sme Ziadali zastavit.

Stavebny urad nasej namietke nevyhovel s odévodnenim: ,Ndmietkam sa nevyhovelo z
dévodu, Ze spolocnost ENSTRA preukdzala k dotknutym pozemkom a k moZnosti uplatnenia si
primeranej ndhrady viastnikov tychto dotknutych pozemkov prdvny vztah formou Zdvidzného
stanoviska z 18.11.2020 v zneni:

Na uvod uvddzame, Ze spolocnost ENSTRA, a.s., je obchodnou spolo¢nostou, zaloZenou a
existujucou podfa platnych prévnych predpisov Slovenskej republiky a ktord je v ramci svojej
Cinnosti opravnend podnikat v oblasti elektroenergetiky v rozsahu doddvky a distribucie
elektriny na zéklade ,,Povolenia & 2008E 0294 - 25. zmena“ vydaného Uradom pre reguldciu
sietovych odvetvi.

V kontexte podanej ndmietky vlastnikov pozemkov proti zacatiu stavebného konania k stavbe
»1001 VN pripojka pre Luthor park a Accentis Namestovo” v zneni: ,stavebnik nemd vztah k
nasim pozemkom?” je potrebné vysvetlit pravny vztah spolo¢nosti ENSTRA a.s. k dotknutym
pozemkom, od ktorého odvodzujeme nase pravo zriadovat na cudzich pozemkoch mimo
zastavaného uzemia obce elektrické vedenie.

»Podstata zakonnych (legalnych) vecnych bremien spociva v tom, Ze ide o verejnoprdvne
obmedzenie viastnickeho prdva, teda vymedzenie obsahu vlastnickeho prdva prostrednictvom
predpisu verejného prdava. Zakonné vecné bremend su institutmi sui generis, ktorym nemoZno
priznat povahu sukromnoprdavnych opatreni, nakofko ide o obmedzenia vlastnickeho prdva vo
verejnom zdujme a v zmysle verejnoprdvnych predpisov.”

»Zakladny pravny ramec zakonnych vecnych bremien sa nachddza v § 151naZ 151p
Obcianskeho zakonnika (dalej len ,,0Z). Tato generdlna pravna tUprava md svoj normativny
zdklad v &. 20 ods. 4 Ustavy SR, v zmysle ktorého plati, Ze: ,nitené obmedzenie viastnickeho
prdva je moZné iba v nevyhnutnej miere a vo verejnom zdujme, a to na zdklade zdkona a za
primerand ndhradu.” Tento zdkladny prdvny rdmec ndsledne doplfiaji osobitné prdvne
predpisy, ktoré upravuju zakonné vecné bremend vzhfadom na povahu a predmet konkrétneho
vecného bremena.”

Tymto verejnopravnym predpisom pre ucely spolocnosti ENSTRA a.s. ako drzitela povolenia na
podnikanie v energetike a zaroveri ako oprdvneného zo zakonného vecného bremena je Zdkon ¢.
251/2012 Z.z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, v zmysle ktorého podla:
§ 11 (1) pism. f) ,,Driitel povolenia alebo nim poverend osoba mézZe v nevyhnutnom rozsahu a
vo verejnom zdujme zriadovat na cudzich pozemkoch mimo zastavaného uzemia obce elektrické
vedenie a elektroenergetické zariadenie prenosovej sustavy a distribucnej sustavy, plynovody a
plyndrenské zariadenia prepravnej siete, distribucnej siete, zasobnika a zariadeni uréenych na
ich ochranu, zabrdnenie ich poruch alebo havdrii, alebo na zmiernenie désledkov poruch alebo
havdrii na ochranu Zivota, zdravia a majetku oséb; pri povolovani takej stavby stavebny urad
rozhodne o podmienkach, za akych moZno stavbu uskutocnit a prevddzkovat na cudzom



pozemku; oprdvnenia stavebnika na uskutoénenie stavby vznikaju nadobudnutim pravoplatnosti
takého rozhodnutia.”

Poukazujeme na to, Ze stavebny urad nedostatoéne preskumal, ¢ vtomto pripade
naozaj ide o verejny zdujem aspolahol sa na vyhlasenie - stanovisko stavebnika, 7e ide
o verejny zaujem. Verejny zaujem je vSak predovietkym zdujem $tatu v prospech vicsiny, nie
zdujem podnikatelskych subjektov obchodnych spoloénosti v prospech inych podnikatelskych
subjektov, ako “Luthor Park a Accentis”.

Ako vyjadril vo svojom rozhodnuti &esky ustavny sud (. US 198/95, PL. US 24/04),
verejny zaujem nie je vidy totoiny so zdujmom kolektivnym (uspokojovanie kolektivnych
zaujmov urcitych skupin méZe byt dokonca v rozpore so vieobecnymi zaujmami spoloénosti).
Verejny zédujem je potrebné chapat ako zaujem, ktory mozno oznatit ako vieobecne prospesny
zaujem.

Stavebny urad teda v stavebnom konani zanedbal svoju povinnost objektivne posudit
vztah stavebnika k pozemkom a riadne zdévodnit rozhodnutie, ktorym nasej namietke
nevyhovel.

3/ V suvislosti s izemnym konanim a so stavebnym konanim chceme poukazat aj na to, ze
v Oznameni o zacati stavebného konania zo dia 19.10.2020 pod spisovou znackou 0865/2020
sa uvadza : ,Od ustneho konania stavebny urad upustil aj s prihliadnutim na nezmeneni trasu a
podmienok umiestnenia (o mozZno povaZovat za znéme pomery staveniska) uréenych v
uzemnom rozhodnuti na tito stavbu.” V Rozhodnuti o umiestneni stavby 1001 VN pripojka pre
LUTHOR PARK a Accentis Namestovo” zo dria 27.8.2020 pod spisovou znakou 0323/2020,
ktoré nadobudlo pravoplatnost 29.09.2020 sa v3ak uvadza, ze namietkam G&astnikov konania
~50 Zmenou trasy Ciastocne vyhovelo” a v od6vodneni tohto rozhodnutia sa uvadza: ,,Dévody,
ktoré viedli k zamietnutiu ndmietok tcastnikov konania: boli vo velkej miere zohladnené tym, Ze
stavba bola presunutd do ochranného pésma plynovodu.”

Text Oznamenia o zacati stavebného konania a aj text Rozhodnutia o umiestneni stavby
je vak klamlivy a zmétocny teda zavadzajici, pretoZe je v rozpore s mapovou prilohou, ktors
je sucastou Oznamenia o zaéati stavebného konania, zverejnenou na webovej uradnej tabuli
mesta Namestovo. Podfa tejto mapovej prilohy je trasa VN pripojky vedena v prevainej dfzke
nie v ochrannom pasme plynu, ¢o je 4 m od plynového potrubia, ale v bezpenostnom pasme
plynu, ktoré je aZz 20 m od plynového potrubia.

Rozhodnutim Mesta Ndmestovo zo dita 17.02.2021, sp. zn. 0865/2020 — Stavebné
povolenie 1001 VN pripojka pre LUTHOR PARK a Accentis Namestovo stavebny trad povolil
trasu VN pripojky v rozpore s tym, €o deklaruje rozhodnutie o umiestneni stavby, Ze , stavba
bola presunutd do ochranného pdsma plynu“. Stavebné povolenie je teda v rozpore
s rozhodnutim o umiestneni stavby. Nasledkom toho stavba, ktora bude postavend v sulade
s vy3sie uvedenym rozhodnutim — Stavebné povolenie 1001 VN pripojka pre LUTHOR PARK a
Accentis Namestovo, sa neprimeranym spésobom dotkne vlastnickeho prava k pozemku KN-E
p.€. 3642 aj vlastnickeho prava k pozemku KN-E p.¢. 964.

Navyse parcela KN-E p.¢. 964 vébec nebola predmetom Oznamenia o zadati Gzemného
konania, a teda jej vlastnici, vratane Mgr. Michaely Hrmovej Adamikovej, nemohli
v tizemnom konani podat namietky k trasovaniu stavby VN pripojky na tejto parcele.

4/ Stavebny trad zastipeny zamestnancom MsU Namestovo Ing. arch. Antonom
Sky&akom, ktory vybavoval ndvrh na Gzemné konanie aj ¥iadost o stavebné povolenie na stavbu



1001 VN pripojka pre LUTHOR PARK a Accentis Namestovo, viedol konania neodborne,
zavadzajlco, daval tcastnikom konania neuplné informacie, rozhodnutia sformuloval
Zmatocne, v nestlade s prilohami. Jeho postup pri Gzemnom konani a stavebnom konani, pri
vyddvani izemného rozhodnutia a stavebného povolenia bol v rozpore so zdkonom 50/ 1976
Zb. v zneni neskorgich predpisov. Mnoistvo pochybeni poukazuje na to, Ze zo strany ing. arch.
Skyc¢dka ide o konanie zaujaté v prospech investora predmetnej stavby.

Z tohoto dévodu zarovef Ziadame, aby bol Ing. arch. Anton Skycak z dalsieho konania ku
stavbe 1001 VN pripojka pre LUTHOR PARK a Accentis Ndmestovo vyliceny.
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Prilohy
1/ PIné moc na zastupovanie (képia)



Pilna mo¢

Dolupodpisané Mgr. Michaela Hrmova Adamikova,
bytom Nitra-Klokogina, tymto

splnomoc;‘iujem

Danicu Holli, rod. Adamikovd, . bytom
Ndmestovo, aby _ma zastupovala VO veciach _tykajucich sa nehnutel’nosti, ktorych som
vlastnikom, nachddzajucich sa Vv okrese Namestovo.

Tato plnd moc sa vzfahuje na vsetky prévne, majetkové a in¢ ukony a zaujmy
splnomocnitefa a umoZiiuje splnomocnencovi vykonat akékolvek ukony, ktoré mdZe vykonat’
splnomocnitel’ ako tucastnik v konani pred vSetkymi organmi 3tatnej spravy, samospravy, inymi
orgdnmi verejnej spravy a daldimi tretimi osobami, ktoré moZe vykonat' splnomocnitel’, a to i
vtedy, ked je podla pravnych predpisov potrebné osobitné plnomocenstvo. Spinomocnenec
splnomocnenie prijima.

Splnomocnenec na zaklade tejto plnej moci moze podavat’ navrhy, iadosti, iné podania,
menit a dopliiat’ Ziadosti, brat’ spat’ podané Ziadosti, jednat’ so vietkymi icastnikmi konani a
dotknutymi osobami, podavat’ opravne prostriedky, vzdavat sa opravnych prostriedkov, preberat’ za
splnomaocnitela vietky rozhodnutia, stanoviska a iné listiny a uzatvarat' a podpisovat’ zmluvy.
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Mgr. Michaela Hrmové Adamikova

Plnomocenstvo v plnom rozsahu prijimam:

Danica Holla

~~nwn1€Zapraco + = unnestneng y
val do projekty zmenu, na kt ochrannom
’ orej sme sa




OSVEDCENIE

o pravosti podpisu

Podra knihy osved&ovania pravosti podpisov osved¢ujem pravost’ podpisu: Mgr. Michaela Hrmova Adamikov4,
bytom Nitra-Kloko¢ina, _ ktorého(ej)
totoZnost’ som zistil(a) zakonnym spdsobom, spdsob zist_epia}otpinosti: platny doklad totoZnosti - iradny doklad:
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Nitra diia 9.1.2020 ISRy 7 NP
JUDr a Singlarové
notarsky kon t povereny notdrom
JUDr. Luciou Haspel Dobrovodskou

so sidlom v Nitre

Upozornenie! Notar legaliziciou
ncosvedéuje pravdivost’ skutoénosti
uvadzanych v listine (§58 ods. 4
Notirskeho poriadku)

Knina osvedZovania odpisov C.Z..@osvedc‘.ujem,
2o tito kdpia (odpis) listiny suhlasi s predioZzenou
listincu, ktora obsahuje .4/ strén na ... listoch
Mesto Namestovo, dia: ¥ & dogo W
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